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Wilfried Pfefferkorn
BLANKENSTEIN

Rechts 331 780 / Hoch 358 160 / ca. 710 m ii. NN
Markung Dapfen, Gemeinde Gomadingen, Kreis
Reutlingen
Top. Karte

Lage:

1:25 000 7622 , Hohenstein®
1:50 000 7722 ,Munderkingen®
Besitzer: Land Baden-Wiirttemberg in Verwaltung des
Staatlichen Forstamtes Miinsingen
Vorhandene Bauaufnahmen:
2. Gesamtgrundrifl und Schnitt von K. A. Koch,
1930 verdffentlicht in den Blittern des Schwibischen
Albvereins.
2. Photogrammetrische Aufnahme des Turmes von Ferzer,
Klass, Mohr, Pfefferkorn und Wolpert,
1977 reilweise veroffentlicht bei Pfefferkorn, Buckel-
quader.
Name: Moglicherweise haftete der Name dem Bauplatz
schon vor der Griindung der Burg an, eher wurde das
urspriinglich leuchtend helle Mauerwerk des neuen Turmes
namengebend. Nachdem der Begriff ,Stein® oft als Syno-
nym fiir Turm oder festes, steinernes Haus schlechthin be-
gegnet, kann diese Deutung als sehr wahrscheinlich gelten?).

Beschreibung

Das Bauwerk steht ohne andere erkennbare Gebdudereste
frei auf einem Felssporn im waldigen Hang des sog. Brun-
nentales, einem Seitental der Groflen Lauter.

Der Grundriff ist annihernd ein Quadrat von etwa 7 x 7
Meter, der hichste erhaltene Punkr an der Siidostecke liegt
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DIE SICHERUNG EINER TURMRUINE AUF DER SCHWABISCHEN ALB

etwa 11 Meter iiber dem Gelinde. Der Turm war in sehr
schlechtem Zustand, oben gegen Witterungseinfliisse véllig
ungeschiitzt, an der Nordseite schon so weit verwittert,
dafl von manchen Quadern nur noch Splitter iibrig waren.
Hinweise auf originale Fenster- oder Tirdffnungen sind
nicht zu erkennen, d. h. der Turm ist ringsum geschlossen.
Das Mauerwerk besteht durchweg aus Buckelquadern vom
ortlich anstehenden Kalk des weiflen Jura mit betont ab-
gearbeiteten, teilweise kriftig vorstehenden Buckeln. Die
Randschlige sind markant, an den Ecken breiter als an
den Fugen. Die Schichthéhen liegen zwischen 0.40 und 0.80
Meter, iiberwiegend im oberen Bereich des genannten Spiel-
raumes. Die grofiten Steinlingen betragen 1.80 bis 2.00 m.
Der Steinverband erscheint zunichst gleichmifig, bei nihe-
rem Hinsehen erkennt man jedoch, daf jeweils nach ein
paar Schichten versucht wurde, entstandene Hohenfehler,
d.h. hingende Lagerfugen, durch eine exakt waagerecht
abgeglichene Schicht wieder auszugleichen. Auffillig ist da-
bei, dafl hdufig anfallende kleinere Steinformate zur Bei-
behaltung der Schichthdhen aufrecht, d. h. quer zum natiir-
lichen Lager vermauert wurden. Dies widerspricht allen
Regeln der Steinbaukunst, die ilter sind als unsere mittel-
alterlichen Burgen. Deshalb kann der Grund nur eine be-
wuflte Gestaltung mit dem Ziel einer monumentalen Wir-
kung um jeden Preis sein. An einigen Stellen wurden die
beim Aufeinanderzumauern sich ergebenden Zihne in den
Schichthéhen durch Pafistiicke bzw. durch Formsteine als
»~Hakensteine® ausgeglichen®). Einzelne Partien des Mauer-
werkes wiesen Flickstellen mit zwei verschiedenen Mortel-
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Abb. 2. Blankenstein, Aufsicht anf den wvorgefundenen Bau-
bestand. Zeichnung: Pfefferkorn 1977
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Abb. 3. Blankenstein, Ansicht der Ostseite mit erginzendem
Maunerwerk. Zeichnung: Pfefferkorn 1977

12

arten auf, eine davon als dichter Zementmorrel. Uber den
Zeitpunkt und Umfang der Reparaturarbeiten konnten
keine Einzelheiten ermittelt werden.

Nach Erstellen eines Gerlistes wurde die Turmkrone ge-
rodet und der Schutt entfernt. Dabei kam eine Reihe von
Kleinfunden zutage, auf die weiter unten eingegangen
wird.

Der Baubefund — siehe dazu den Grundrif mit Einzel-
steinzeichnungen — ergab, daff der Fuflboden eines Turm-
geschosses und die Innenkante des aufgehenden Mauerwer-
kes an der Siidseite noch teilweise erhalten waren. An den
anderen Seiten fiel jedoch das Kernmauerwerk — siehe
dazu den Schnitt A—B — ziemlich steil ab. Eine weitere
Besonderheit ist das schachtartig enge sog. ,Verlies® von
nur 1 qm Gréfle. Der Zugang hierzu erfolgt nicht in der
tiblichen Weise durch ein Schlupfloch (,Angstloch®), son-
dern {iber eine Art Podest, das 1.60 m unter dem Fufi-
boden liegt und etwa den halben Schachtquerschnitt frei-
gibt. In dieser Podestplatte befindet sich ein kreisrundes
Loch von 8 c¢m Durchmesser?). Die Schachtsohle konnte
man auch durch einen in jlingerer Zeit angelegten Durch-
bruch erreichen, der jedoch nur etwa 40 ¢m hoch ist. Auf
der Geschoflebene an der Turmkrone wurde kein beson-
derer Fuflbodenbelag festgestellt, die Oberfliche ergab sich
als abgeglichenes Mauverwerk.

Die Frage, ob es sich bei diesem Geschof um die Ein-
gangsebene handelt, konnte anhand des Baubefundes nicht
geklirt werden. An der Siidseite, der Angriffsseite, war
deutlich erkennbar und verstindlicherweise keine Tir, hier
steht das Innenmauerwerk bis zu 1.20 m Hohe an. Durch
das Tieferliegen der anderen drei Seiten waren Hinweise
auf einen Eingang nicht einmal in Form von Konsolstein-
resten erkennbar. Die Buckelquader der Auflenschale wei-
sen keine Zangenldcher auf, zum Ritsel wurde deshalb
die Frage nach der Versetztechnik, als auch keine Wolfs-
locher gefunden wurden. Bei der Suche nach Alternativen
mufl davon ausgegangen werden, dafl die in der Regel
etwa 1000 kg schweren Steine, in Einzelstiicken wiegen
sie gar fast das Doppelte, so bewegt wurden, dafl sie beim
Absetzen sofort in die endgiiltige Lage kamen. Damit ent-
fille die Verwendung eines Seiles in der Form, dafl es
um den Quader geschlungen bei dessen Absetzen unter den
Stein zu liegen kommt. Es sei denn, man hitte fiir jeden
Stein ein neues Seil genommen und die Reste unter dem
Stein einfach eingemauert. Sollten die Werkstiicke mit
ihren krifrig vorstehenden Budkeln alle einen ,Schwanz®
gehabt haben, dann wire ein Transport ohne Wolf oder
Zange, wie auf der beigegebenen Skizze dargestellt, denk-
bar gewesen.

Ungeachtet dieser noch offenen Fragen ist der Bau von
hoher handwerklicher Qualitit. Er steht als zweitstirkster
Turm nach Hohengundelfingen in der Reihe der bisher be-
kannten vier Buckelquadertiirme im Lautertal, gefolgt von
Hohenhundersingen und Bichishausen.

Die Ausfithrung liflt auf eine gewisse wirtschaftliche Kraft
der Besitzer schliefen, ob diese jedoch allein auf den Besitz
(ganz oder teilweise Dapfen, Wasserstetten, Odenwald-
stetten, Lglingen sowie die heute verschwundenen Orte
Weidental und Bickenhofen) oder auch auf Einkiinfte in
Diensten anderer Herren zuriickzufithren ist, hat der Be-
richterstatter nicht untersucht.

Geschichte bzw. Baugeschichte
In die Geschichte tritt die Burg mit einer edelfreien Fami-

lie, die sich nach ihr nannte, erstmals mit einem Berthold
in einer Urkunde, die nicht nach 1182 datiert werden kann.

Burgen und Schlosser 1979/1
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Abb. 4. Blankenstein, Schnitt durch die gesicherte Mausrkrone.
Zeichnung: Pfefferkorn 1977

Ab 1256 tritt als Leitname ,Swigger® auf, woraus man
auf eine verwandtschaftliche Beziehung zu den Gundel-
fingern schliefft. 1320 tritt den Besitz Graf Eberhard von
Wiirttemberg an, 1442 ist der Blankenstein verpfindet, im
Landbuch von 1624 wird er nicht mehr erwihnt?).

Uber Art und Anlafl der Zerstdrung ist bisher nichts be-
kannt, zuniichst wird deshalb mit natiirlichem Verfall nach
Aufgabe der Burg als Wohnsitz zu rechnen sein.

Fiir eine grobe Datierung mogen die Buckelquader dienen.
Sie sind im Burgenbau des weiteren Raumes in der Zeit
zwischen 1150 und 1260 bestimmend. Aus dem Baubefund
selbst lassen sich bisher fiir eine genauere Datierung keine
weiteren Anhaltspunkte finden.

BaumaBnahmen mit Begriindung

Der kritische Betrachter des gesicherten Turmes wird fra-
gen, ob es notwendig war, so viel neues Mauerwerk auf-
zufithren. Sieht es doch aus, als habe man um jeden Preis
eine Turmplattform schaffen wollen, und das, ohne sie all-
gemein zuginglich zu machen.

Eine Begehbarkeit des Bauwerkes hitte den Vorteil, dafl
der bauliche Zustand jederzeit tberwacht werden kann.
Diesem Vorteil steht gegeniiber, dafl bei einer Erschliefung
fiir Zuginge und Parkplitze gesorgt werden miifite, also
Folgelasten entstinden, deren Kosten eher in die Erhaltung
der Gesamtanlage fliefen kdnnten. Zieht man die Lage
des Turmes mit nur mifiger Aussicht in Betracht, jedoch
im geschiitzten Bereich einer Mirzenbecherhalde, so wird
vollends verstindlich, daff man auf eine Begehbarkeit ver-
zichtet hat.

Oberstes Ziel der Sicherungsarbeiten war es nun, den Be-
stand zu erhalten und gegen weitere Durchfeuchtung zu
schiitzen. Dieser Bestand war jedoch das teilweise erhal-
tene Turmgeschofl. Weiterhin bestand die Gewiflheit, dafl
unterhalb dieser Ebene keinerlei Luft- oder Lichtschlitze
gewesen sein konnen, weil der Innenschacht (,Verlies®)
vollstindig vorhanden ist.

So schien es, dafl die Sicherung des Bestandes am besten
durch Hochziehen der fehlenden Auflenschalen bis auf die
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Abb. 5. Blankenstein von Siidwesten. Foto: Pfefferkorn

vorhandene Geschoflebene erreicht werden kann. Daf die-
ses neue Mauerwerk nicht in Buckelquadern aufgefiihrt
worden ist, erklirt sich von selbst. Einmal sind andern-
orts Buckelquaderimitationen sehr unbefriedigend ausgefal-
len, zum anderen wiren dabei sehr hohe Kosten zu er-
warten gewesen. Das verwendete kleinteilige hammer-
rechte Bruchsteinmauerwerk aus demselben Material bleibt
deutlich als jiingere Zutat erkennbar, auch dann noch,
wenn dereinst die Farbunterschiede durch eine Patina ver-
schwunden sein sollten.

Wie auf der Schnittzeichnung dargestellt, wurde das auf
der einstigen Geschoffhohe geschaffene Flachdach an den
Rindern aufgekantet, mit einer mehrlagigen Dichtung aus
Bitumenpappe abgedeckt und zu deren Schutz mit einem
Steinbelag in Méortel versehen bzw. entlang der Aufien-
seiten mit einer Abschlufischicht ibermauert. Das anfallende
Regenwasser wird iiber zwei Wasserspeier ins Freie geleitet.
Das weiter aufgehende Mauerwerk an der Siidseite konnte
in die Dichtung nicht einbezogen werden, sie wurde innen-
seitig angeschlossen und zum Schutz ebenfalls iibermauert?).
Der Untergeschofl-Schacht erhielt als Abdeckung eine auf-
gestelzte, weit iiberstehende Betonplatte. Eine Durchliiftung
dieses Raumes wird durch Beibehaltung des jiingeren Durch-
bruches auf der Schachtsohle gewihrleistet. Die Offnung
wurde jedoch teilweise zugemauert, so dafl sie nicht mehr
als Zugang benutzt werden kann.

Wie auf der beigegebenen Abbildung zu erkennen ist,
konnte die Hauptschauseite des Turmes von neuem Mauer-
werk fast frei gehalten werden, so dafl hier die Identitit
des Bauwerkes im Original gewahrt blieb.

Zur Durchfilhrung der Bauarbeiten wurde der Waldweg
bis zur bergseitigen Grabenkante befestigt und der Turm
selbst durch eine ansteigende Geriistbriicke erschlossen. Der
Schwerlasttransport (Steine und Beton) erfolgte durch Ein-
satz eines Mobilkranes mit entsprechend langem Ausleger.
Das Baugeschift K. Reiner aus Gomadingen-Dapfen und
die Dachdeckerfirma E. Ruopp aus Miinsingen haben die
Bauarbeiten ziigig und handwerklich einwandfrei ausge-
fiihrt. Dank der guten Organisation dieser Firmen wurden
die Arbeiten ohne Uberschreitung des Kostenanschlages
vollender.
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Burgenkundliche Einordnung

Der o.a. Grundriff von K. A. Koch ist so dargestellt, dafl
die eigentliche Burg siidlich des Turmes, also gegen den
moglichen Feind hin, lag. Dies widerspricht so sehr allen
sonst iiblichen Stellungen eines Turmes innerhalb einer
Burg, dafl von vornherein daran gezweifelt werden mufite.
Es ist zu vermuten, dafl die von Koch gefundenen Ge-
biudereste eine Art ,Vorburg® waren. Antwort darauf
kann allenfalls eine griindliche archiologische Untersuchung
des gesamten Bereiches erbringen.

Vor den Arbeiten am Turm bestand also durchaus die
Frage, wo die Herren von Blankenstein im Schutze des
kleinen Turmes, der bisher als Bergfried®) angesprochen
wurde, gewohnt haben konnten. Es bestand die Moglich-
keit, dafl auf der Felsrippe hinter dem Turm, also gegen
das Tal hin, ein holzernes Wohnhaus auf einer auskragen-
den Holzkonstruktion gestanden haben kénnte.

Durch die im Schutt auf der Turmkrone gefundenen Scher-
ben, Spinnwirtel usw., ist jedoch der Beweis erbracht, daf}
der Turm selbst bewohnt war?).

Rekonstruktion

Die nachgewiesene Nutzung dieses kleinen Turmes zu
Wohnzwecken ordnet ihn einem weit verbreiteten Typ
zu, der aus einem als ,Obergaden® zu bezeichnenden Fach-
werkstock und einem steinernen Sockel besteht®). Damit
wire die Bezeichnung ,Wohnturm® zutreffend, obwohl
man in der Regel darunter Tiirme versteht, die im Grund-
riff grofer als Bergfriede sind, diinnere Winde als diese
haben und aufgrund der Fenster und sonstigen Ausstattung
nachweislich zum stindigen Bewohnen eingerichter waren.
Es stellt sich also die Frage, ob nicht in vielen Turm-
ruinen Sockel solcher Wohntiirme zu sehen sind.

Die beigegebene Rekonstruktionszeichnung wird mit allem
Vorbehalt verdffentlicht. Sie soll vor allem verdeutlichen,

T Transport von
Buckelquadern
ohne Wolf oder Zange

Abb. 6.
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wie weit die Wirklichkeit von der romantischen Rekon-
struktion des K. A. Koch?) entfernt ist. Die baulichen Ein-
zelheiten des Fachwerkstockes wurden ebenso wie der
Aufgang frei erfunden.
Wichtig erscheint jedoch die Feststellung, dafl im Wohn-
stock auf dem relativ kleinen Sockel je nach Auskragung
immerhin 70—90 qm Wohnfliche zu erzielen waren. Vei-
glichen mit den Wohnverhilmissen der ibrigen Bevolke-
rung in den Dorfern war dies durchaus als herrschaftlich
zu bezeichnen.

Wilfried Pfefferkorn, Filderstadt

Anmerkungen

1) Die Untersuchung iiber Burgnamen von Heinrich Boxler be-
schrinkt sich ja zunichst nur auf einen Teil der Schweiz,
gibt aber Anregungen fiir die entsprechende Betrachtung zu-
mindest im sprachlich verwandten Stidwestdeutschland.
Weitergehende, jedoch sehr hypothetische Schliisse aus den
Einzelheiten des Mauerverbandes wurden gezogen bei Pfeffer-
korn, Buckelquader.

%) Die Verwendung dieses Raumes zur Vorratshaltung ist in-
folge der knappen Abmessungen nur denkbar, wenn die Vor-
rite stindig in einem Korb oder dergleichen belassen wur-
den und dieser mit dem Seil fest verbunden blieb. Es ist
weiterhin denkbar, dafl durch die kreisrunde Offnung das
andere Seilende mit einem Gegengewicht lief und die Podest-
platte dann eine Art ,Anschlag® (= Endpunkt) fiir das
Gegengewicht dargestellt hirre.

4) Wissensstand 1912 lt. Oberamtsbeschreibung erginzt durch

Angaben von Alfons Uhrle.

Diese Mafinahmen zum Schutz gegen eindringendes Wasser

beanspruchten einen hohen Anteil der zur Verfiigung stehen-

den Mittel. Laien migen sich dariiber wundern und fragen,
ob nicht gerade bei Ruinen die Erhaltung der romantischen

Eigenarten richtiger wire. Dem ist entgegenzuhalten, dafl

die Formen einer Ruine bei fortschreitendem Verfall immer

zufilliger werden und dafl daher die technisch richtige Lo-
sung Korrekturen durchaus rechtfertige.

% Die Bauform Bergfried wurde ausfithrlich dargestellt von
Hans-Klaus Pehla.

7y Das Material ist in der Obhut des zustindigen Landesdenk-

malamtes. Ob und wann dort eine detaillierte Untersuchung

mit anschliefender Verdffentlichung erfolgr, ist nicht be-
kannt.

Maria Letizia Boscardin hat mittelalterliche Ritzzeichnungen

an Burgen in Graubiinden untersucht, auf denen durchweg

solche Tiirme dargestellt sind.

% Koch hat in zahlreichen Verdffentlichungen (z.B. in den
Blittern des Schwiib. Albvereins) im Rahmen seiner Berichte
iiber Untersuchungen an Ruinen immer gleich phantasievolle
Rekonstruktionen mitgeliefert. Diese zeigen weniger den mog-
lichen ehemaligen Zustand der Objekre, als vielmehr, welche
Vorstellungen der Zeichner von Burgen hatte.
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