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1 Burgruine Holstein, Zollern-Alb-Kreis, Wohnturmrest. ,,Sicherung wie vargefunden®, 1985

WILFRIED PFEFFERKORN

Der Architekt und die Ruine

Aufgabenstellung

Die in der Uberschrift deutlich werdende
Dialektik ist beabsichtigt, schlieRlich ha-
ben Architekten ihren Beruf in der Regel
gewdhlt, weil sie gern planen und gestal-
ten. Wiahrend schon die iibliche Arbeit in
den meisten Fédllen dazu viel seltener Ge-
legenheit gibt als urspriinglich erwartet, so
muR beim Umgang mit Ruinen der schop-
ferische Drang vollends aufgegeben wer-
den. Dieses Zuriicktreten hinter das Ob-
jekt 148t sich jedoch kompensieren durch

die Freude am Entdecken von Spuren der
Geschichte, sofern man sich mit dem alten
Mauerwerk intensiv genug befaft.

Ruinen erhalten ihre Identitit durch die
zufdllig entstandenen Mauersilhouetten,
so daR jedweder gestalterische Eingriff
verfremdend wirkt. Dies betrifft nicht die
statisch erforderlichen Ergdnzungen oder
zur ErschlieBung notwendiges Zubehor
wie Treppen, Geldnder oder Schutzbau-
ten. Diese sollten sich vom Altbestand ab-
heben. Wenn es in Einzelfdllen zur Revita-
lisierung einer Ruinenanlage kommt, dann
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gibt der historische Rahmen Gelegenheit,
den Kontrast zwischen alt und neu heraus-
zuarbeiten.

Aber derartige Bauaufgaben bleiben die
Ausnahme, denn iiblicherweise heiflt die
Regel: ,Sicherung des Mauerwerks wie
vorgefunden!“ Dieser Satz als Maxime der
Arbeit an Ruinen ist das Ergebnis jahr-
zehntelanger Bemiihungen ,am Objekt".
Nach anfinglichen MiRgriffen sowohl in
der Wahl der Baustoffe als auch in der
Formgebung wurde Schritt um Schritt,
und nicht ohne bautechnische Kunstgriffe,
nach Methoden gesucht, wie eine Ruine in
ihrem offenkundigen Verfall fiir die Zeit-
spanne von ein oder zwei Generationen
seingefroren” werden konne. Dabei war
die gelegentlich partnerschaftliche Beglei-
tung durch die amtlichen Denkmalpfleger
und die aktive Beteiligung der jeweiligen
Baufirmen Voraussetzung fiir einen Erfolg.
Es ist inzwischen technisch moglich, jedes
im Moment noch aufrecht stehende
Mauerwerk zu sichern. Wer argumentiert,
dieses oder jenes Mauerstiick ,lieRe sich
nicht halten“, und miisse deshalb abge-
brochen werden, ist unzureichend infor-
miert. Aus Kostengriinden kann man gele-
gentlich zu einem anderen Ergebnis kom-
men.

Ziel der Arbeit ist das Aufhalten, zumin-
dest das Verlangsamen des Verfalls von
Mauerwerk durch ,bauliche Sicherung®.
Wer Mauerwerk sichern will, sollte vorweg
fragen: ,Was macht es denn unsicher”.
Hier ist an erster Stelle neben einem un-
kontrollierten Bewuchs die Verwitterung
des Fugenmortels zu nennen. Dadurch bil-
det sich zwar die schattendunkel vertiefte
Fuge, die dem Mauerwerk jenes Relief
gibt, das den romantischen Reiz von Rui-
nen mitbestimmt, aber zugleich entsteht
dadurch eine wesentliche Gefahrdung. Er-
reicht ndmlich der fortschreitende Mortel-
verlust die Hinterkante der Mauerwerks-
aullenschale, dann ist deren Absturz nur
eine Frage der Zeit. Mithin ist der Ersatz
des fehlenden Fugenmortels eine Art Erste
Hilfe fiir das Mauerwerk.

Aber auch manches von aulen ganz pas-
sabel aussehende Mauerwerk enthélt Spal-
ten, Hohlrdume und Kliifte, von denen
Gefahren ausgehen. Zur Behebung derar-
tiger Médngel werden weitergehende bau-
technische MaRnahmen erforderlich. Wie
auch bei Rissen im Mauerwerk sind die
Ergebnisse einer Standfestigkeitsuntersu-
chung dann Ausgangspunkt fiir die Anord-
nung von Ankern und Verpressungen oder
fiir eine Fundamentverstdarkung usw. Der-
artige Mallnahmen sind nicht Gegenstand
dieser Zeilen.

Baustoffprobleme

Neben der Kenntnis der erwdhnten Ge-
fahrdungen bedarf es der Einsicht, daR
eine Ruine kein vollstdndiges Gebédude ist.
Ein solches enthélt in sich selbst durch das
Dach und durch eine schonende Nutzung
Schutzfaktoren, die an Ruinen fehlen. Wer
also Hand anlegen will, mul} bereit sein,
hinsichtlich der Baustoffe und Methoden
ruinenbedingt denkmalpflegerische Kom-
promisse zu machen.

Das beginnt beim Mortel, denn der histori-
sche Mortel, meist ein bindemittelreicher
Luftkalkmortel, ist gut geeignet fiir Mauer-
werk, das neu erstellt wird und alsbald
durch Dach, Verputz und Nutzung seinen
Schutz erhdlt. Wie aber soll dieser Mortel
wenige Wochen nach seinem Einbau an
einer freibewitterten Ruine frostbestdndig
sein? Die Auflage in der denkmalschutz-
rechtlichen Genehmigung sollte also nicht
lauten: ,,Es darf nur Kalkmortel verwendet
werden...“, sondern: ,Der verwendete
Mortel soll am alten Mauerwerk sicher
haften, er soll frostbestdndig sein und von
solcher Beschaffenheit, daR nach einer
Durchfeuchtung das Wieder-Austrocknen
nicht behindert wird. Die Farbe soll dem
Altmortel entsprechen, ohne dal kiinstli-
che Pigmente zugesetzt werden...“

Das alles 1dRt sich mit Kalkmortel mit Hy-
draulefaktoren ohne fremde Zusétze errei-
chen, so dall den Forderungen der Denk-
malpflege nach Vermeidung neuer bzw.
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2 Burgruine Veringenstadt, Kreis Sigmarin-
gen. Im oberen Bereich ,Sicherung wie vorge-
funden®, 1982

fremder Baustoffe Geniige getan ist. Die
Erhohung des Anteils von Hydraulefakto-
ren zum Erreichen des Zieles verdndert
zwar die Mortelmischung gegeniiber den
historischen Morteln, aber vorhanden sind
derartige Faktoren auch dort.

Wer auf dem Sektor der Ruinensicherung
arbeitet, wird immer wieder nach der rich-
tigen Mortelrezeptur gefragt. Aber ein fiir
alle Objekte gleichermalen geeignetes Re-
zept gibt es nicht. Man denke an die unter-
schiedlichen Farben der historischen Mor-
tel; wer da eine Angleichung sucht, muf}
bedenken, daR die endgiiltige Farbe von
den Mortelbestandteilen Bindemittel und
Zuschlagstoff bestimmt wird. Das Binde-
mittel darf dann eben nicht von vornher-
ein zementgrau sein, es gibt zahlreiche
TraRkalke, Trallzemente und Hydrau-
lische Kalke, die wiinschenswert grau-

braun bis gelb-grau aussehen. Das Korn
von Kies und Sand wird beim Nachrei-
nigen durch Abwaschen oder Abfegen
teilweise freigelegt, so daR auch diese
am endgiiltigen Farbcharakter mitwirken.
Dementsprechend sind ,natur-geférbte“
Zuschlagstoffe auszusuchen. Dazu mul}
sich der Planer.umtun, das geht nicht vom
Schreibtisch aus;

Ausfiithrung

Ehe der letztlich ausgewdhlte Mortel ver-
wendet werden kann, mull die Frage ge-
stellt werden: Worin besteht eigentlich bei
Ruinenmauerwerk das zu sichernde Gut?
Es ist nicht Mauerwerk schlechthin, also
irgendein Volumen aus Stein, mit Mortel
dazwischen, sondern jeder einzelne Stein
an seinem angestammten Platz ist fester
Bestandteil des Denkmals, jeder einzelne
Stein ist weder austauschbar noch ver-
zichtbar, die Summe dieser Stein-Person-
lichkeiten ist das Kulturdenkmal.

Wenn die Beteiligten sich dariiber einig
sind, beginnt oft eine Auseinandersetzung
dariiber, wie der Mortel zu applizieren sei.
Die einen meinen, ein Kulturdenkmal ver-
trage keine Maschinenarbeit, die anderen
sehen sich aullerstande, die Handarbeit in
der geforderten Art und Weise auszu-
fiihren. Man kann, ob mit Maschinen oder
von Hand, vieles falsch oder richtig ma-
chen. Sofern die Verfechter der Handar-
beit beim Wasser-Bindemittel-Faktor, bei
der Verdichtung und bei der Oberflichen-
ausbildung gewisse Regeln einhalten, sei
IThnen freie Hand gelassen; moglicher-
weise sind sie dann preislich nicht mehr
konkurrenzfdhig. Denn der Frischmortel
ist zur Erzielung der gewiinschten Eigen-
schaften des Festmortels fast kriimelig-
trocken, so dall er von Hand ,gestopft®
werden mul}. Dabei wird er mit einem
Holz (Hammerstiel 0.4.) verdichtet. Diese
Arbeitsweise ist Maurern fremd, so dal? sie
erst von deren Richtigkeit iiberzeugt wer-
den miissen. Schliellich sind sie gewohnt,
einen geschmeidigen Mortel zu verarbei-
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3 Burg Hohenrechberg, Fensterdetail 13.]h.
mit typischen Verwitterungsformen, Zustand
1987

ten, was aber mehr Anmachwasser und
hohere Bindemittelzugaben erfordern
wiirde. Beides fiihrt zu unerwiinschtem
Schwinden, von der zu hohen Endfestig-
keit ganz abgesehen.

Bei der Maschinenarbeit wurde zum Vor-
reinigen des Mauerwerkes anfangs recht
unbedacht mit der Sandstrahltechnik gear-
beitet. Dabei hat man die Steinhaut aufge-
rissen, zumindest die Patina entfernt. Wer
diese anfdnglichen Maéngel den Aus-
fithrenden lebenslang vorhilt, mége dage-
genstellen, bei wie vielen in Handarbeit
ausgefithrten Objekten durch reichlich
neues Mauerwerk ganz ,neue“ Ruinen
entstanden sind oder wie oft durch fahr-
ldssige Baustoffwahl Folgeschdden provo-
ziert wurden.

Die Befilirworter der Maschinenarbeit ha-
ben inzwischen gelernt, die Haut des
Originalmauerwerkes schonend zu rei-
nigen und beim Herstellen des Fugen-
schlusses nicht unnétig mit Mortel zu
verschmutzen. Dieser ,FugenschlulR“ als
Sammelbegriff fiir das Einbauen und Nach-
behandeln von Reparaturmortel durch
Maschinenarbeit erfolgt in Anlehnung an
die Spritzbeton-Norm DIN 18551. Des-

halb empfehlen sich Firmen mit der
entsprechenden Einrichtung fiir derartige
Arbeiten. Die vor Ort Tédtigen haben dann
oft Probleme, sich auf die Gegebenheiten
eines Kulturdenkmals einzustellen, weil
sie zuvor eine Baugrubensicherung ge-
spritzt haben und anschliefend an einem
Eisenbahneinschnitt die Felssicherung
ausfiihren sollen. Hier kommt der ortli-
chen Aufsicht durch den Ruinen-Archi-
tekten besondere Bedeutung zu.

Letztlich gilt es zu beriicksichtigen, dal3
die Identitdt vieler Ruinen durch Abbruch-
kanten und durch teilweise fehlende
Aullenschalen bestimmt wird. Derartige
Bereiche lassen sich in Handarbeit nur
durch verfidlschende Vormauerungen si-
chern, wiahrend die fortgeschrittene ma-
schinengestiitzte Arbeit solche Befunde
schlichtweg zu konservieren vermag. Wer
also in der Lage ist, ein freiliegendes Kern-
mauerwerk, méglichst noch mit ,,Uber-
hang", dsthetisch befriedigend und dauer-
haft zu sichern, ohne dalR der Betrachter
glaubt, vor einer Betonplastik zu stehen,
der muld sich vor keiner Diskussion fiirch-
ten.

Mauerkronen an Ruinen sind wie die eben
genannten freiliegenden Kernmauerwerks-
teile Problemzonen. Selten findet man
lange Strecken mit horizontalem Kronen-
verlauf, die Regel ist ein Auf und Ab, sind
zufdllig entstandene Abtreppungen oder
gar sehr steile Flanken von freistehenden
,Stockzdhnen“. Dennoch wird in fast je-
der ,Anleitung“ iiber Ruinensicherung ein
Mauerquerschnitt abgebildet, in dem {iiber
dem Originalmauerwerk eine Horizontal-
sperre und dariiber als ,Verschleil3-
Schicht” etwas neues Mauerwerk gezeigt
werden. Nirgends steht dann, wie man
dieses Detail bei den nicht von vornherein
ebenen Mauerkronen anwenden soll. Es
gibt Fille, wo die Dichtung samt zement-
stabiler Verschleil$schicht freitragend iiber
dem wegbrechenden Originalbestand
Zeugnis davon gibt, daR der beabsichtigte
Schutz ohne eine ,Ertiichtigung®“ des Ori-
ginalbestandes nicht zu leisten ist.
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Die Losung solcher Probleme ergibt sich
einfacher aus der Erkenntnis, daR bei
Ruinen die Mauerkrone lediglich ein Son-
derfall von Mauerflache sei. Die Fragen
lauten also: Wie vermeidet man das Ein-
dringen von Feuchtigkeit? (Schwindrisse
minimieren), wie unterbindet man Feuch-
tigkeitsanreicherungen in der Mauer?
(durch diffusionsfiahige Reparaturmortel
bzw. durch Vermeidung von absperrenden
Bindemittelanreicherungen in der Grenz-
schicht, wie sie beim Fugengldtten entste-
hen konnten) und wie vermeidet man
Feuchtigkeitswanderungen innerhalb des
Mauerkorpers? (indem man die Wander-
wege des Wassers durch Injektion einer
Bindemittelsuspension schlief3t).

Alles fiir die Arbeit an Ruinen bisher Ge-
sagte gilt nur, soweit die Steine des
Originalmauerwerkes eine hinreichend
feste Oberfliche haben. Bei Objekten, de-
ren Steine angewittert, ja geradezu weich
sind, so daR die vielerorts an plastischem
Schmuck oder Architekturdetails erprobte
Festigung mit Chemikalien ins Blickfeld
riickt, gilt es umzudenken.

Die Ursache dafiir ist der Widerspruch
zwischen der geringen Haftzugfestigkeit
der Steinoberfliche und der Forderung
nach einem darauf haftenden, frostbestdan-
digen Reparaturmortel. Bei einer Stein-
festigung zur Verbesserung der Abreildfe-
stigkeit militen dann auch die oft tief-
reichenden Fugenflanken durchgehend
impragniert werden. Das ist an den oft
Hunderte von Quadratmetern umfassen-
den Mauerflichen einfach nicht machbar.
Ein solcher Grenzfall ist der Kernbereich
der Burg Rechberg. Architekt und Bauherr
verfolgen intensiv die wissenschaftlichen
Bemiihungen des SFB 315, fiir die Pro-
bleme bei der baulichen Sicherung dieser
Ruine neue Lésungen zu finden.

Beispiele
Bei der Betrachtung von Beispielen ausge-

fiihrter Ruinensicherung ist darauf zu ach-
ten, wie sich das Bild durch gewonnene

4 Burgruine Hohenstein, Kreis Reutlingen,
Turmrest. ,,Sicherung wie vorgefunden*, 1983

Erfahrungen wandelt. Zundchst gibt es
Objekte, deren Anfinge in jene Zeit rei-
chen, da Neu-Mauern an Ausbriichen,
Kronen usw. das Mittel der Wahl zu sein
schien, wo aber alsbald durch Lernen aus
Fehlern weitere Teile mit modifiziertem
Spritzbeton gesichert wurden.

Ruine Melchingen, Stadt Burladingen,
Zollern-Alb-Kreis. Beginn 1975, letzte
Bauteile 1983, unterbrochen bzw. noch
nicht abgeschlossen, Veroffentlichung ist
geplant.

Ruine Veringenstadt, Kreis Sigmaringen.
Beginn 1977, Abschlulf 1983 [1].

Ruine Falkenstein (Donau) bei Thiergar-
ten, Gemeinde Beuron, Kreis Sigmarin-
gen. Beginn 1977, Abschlul 1988 [2].

Dann folgt eine Auswahl von Objekten,
die als Beispiele fiir die ,Sicherung wie
vorgefunden® dienen kénnen:
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Ruine Hohenstein, Gemeinde Hohen-
stein, Kreis Reutlingen. Beginn 1983, Ab-
schluR 1984 [3].

Ruine Holstein (bei Stetten u.H.), Stadt
Burladingen, Zollern-Alb-Kreis. Ausfiih-
rung 1985 (bisher lediglich die Wohnturm-
Ruine gesichert, das Stahlbetontor stammt
von anderer Hand), Verdffentlichung ist
geplant.

Ruine Kraftstein, Stadt Mithlheim/Donau,
Kreis Tuttlingen, Ausfithrung 1987, Ver-
offentlichung ist geplant.

Bei aller Liebe zu Ruinen darf der Ruinen-
Architekt abschlielend feststellen, daR
mancher Ruine langfristig — und denkmal-
pflegerisch wiinschenswert ,reversibel” —
durch ein Dach geholfen werden kdnnte.
Beispiele hierfiir gibt es landauf-landab.
Eigene Erfahrungen wurden dabei ge-
macht z.B. am Bergfried der Burg Braun-
eck (Stadt Creglingen, Main-Tauber-
Kreis). Dieser gewaltige Mauerklotz mit
tiber 120 gm Grundrifflache erhielt ein
Dach, das fiir die sehr grofle gefdhrdete
Mauerkrone und fiir das aufgehende Mau-
erwerk mit zahlreichen Befunden ein aus-
gesprochen preiswerter Schutz ist.
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5 Burg Brauneck, Kreis Tauberbischofsheim.
Bergfried-Ruine mit Uberdachung
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